ACTA DE EVALUACION

Con fecha 11 de diciembre de 2015, se reiinen los miembros de la comisién evaluadora compuesta por Vanessa Duarte, Robert Schacht, Felipe Opazo, Maria de los Angeles Vergara, Rafael Calderén y
Luis Ternicien, quienes declaran no tener interés personal, ni tampoco su cényuge, hijos, adoptados o parientes hasta el tercer grado de consanguinidad y segundo de afinidad inclusive, con los
proveedores evaluados, siguiendo lo establecido en el Articulo N°62 de la ley 18.575 Organica Constitucional de Bases Generales de Administracion del Estado. La comisién de evaluacién se compromete
ademas, al correcto ejercicio del poder publico por parte de las autoridades administrativas; en lo razonable e imparcial de sus decisiones; en la rectitud de ejecucién de las normas, planes, programas y
acciones; en la integridad ética y profesional de la administracion de los recursos publicos que se gestionan, de acuerdo a lo establecido en el Articulo N°53 del mismo cuerpo legal.

DESCRIPCION COMPRA
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(PROYECTO ALTO HOSPICIO)

ID MERCADO PUBLICO No aplica

S

IMPORTADORA Y _

. CITELUZ CHILE SERVICIOS DE
PROPONENTES: mxvomﬁwvw_mqv””%rm<mm . ILUMINACION URBANA S A.

- L
L .

1. Antecedentes Administrativos
2. Oferta Técnica SI SI Si
3. Oferta Econdmica SI SI Sl

* Todo proponente que obtenga un NO como respuesta en cualquier celda de esta etapa de la evaluacién no pasaré a la siguiente fase de evaluacién.

Evaluacion Econémica: N/E N/E 100,00

Evaluacién Técnica: N/A N/A 83,80
Experiencia del Oferente (0-100) N/A N/A 100,00
Calificacién del Equipo de Trabajo Evaluable (0-100) 76,00
Calidad de la Propuesta Técnica (0-100) 58,00
Plazo de ejecucién de los servicios (0-100) 100,00
Especificaciones técnicas de las luminarias (0-100) 100,00

Evaluacién Econémica (37%):

Evaluacion Técnica (63%): 52,79
Experiencia del Oferente (10%) 10,00
Calificacién del Equipo de Trabajo Evaluable (15%) 11,40
Calidad de la Propuesta Técnica (30%) 17,40
Plazo de ejecucién de los servicios (15%) 15,00
Especificaciones técnicas de las luminarias (30%) 30,00
TOTAL 89,79

N/A: No admisible; N/E: No evaluable.

El Oferente IMPORTADORA Y EXPORTADORA CLEVER LIMITADA no cumple con lo solicitado en el numeral 3.2 de las Bases Técnicas, en lo referido a lluminancia de al menos 3,0 Lux, en un punto
sobre 1,5 metros del plano horizontal de la Calzada y equidistante entre parejas de Luminarias que se encuentren separadas a una misma distancia, por lo que es declarado inadmisible.

El Oferente TECNORED S.A. no cumple con lo solicitado en el numeral 3.1 de las Bases Técnicas, en lo referido a tecnologia LED para las zonas urbanas y tecnologia Sodio de Alta Presién (SAP) con
Balasto de Doble Nivel de Potencia (DNP) para las zonas rurales; y no cumple con lo solicitado en el numeral 3.2 de las Bases Técnicas, en lo referido a Tabla N°2; lluminancia de al menos 3,0 Lux, en un
punto sobre 1,5 metros del plano horizontal de la Calzada y equidistante entre parejas de Luminarias que se encuentren separadas a una misma distancia; y una Uniformidad Media de lluminacién Minima
(Um) mayor o igual a 0,30, por lo que es declarado inadmisible.

Se propone adjudicar el Proyecto ALTO HOSPICIO al Oferente CITELUZ CHILE SERVICIOS DE ILUMINACION URBANA S.A. por presentar el mayor puntaje en la evaluacion de su Oferta.
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- V- ELABORACION Y REVISION -
REVISION
FUNCIONARIO Diego Lizana FUNCIONARIO Sebastian Jure
CARGO Director Ejecutivo CARGO Subdirector (S)
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FUNCIONARIO Roxana Cid FUNCIONARIO Anita Becerra = FUNCIONARIO Alexis Nufiez
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N =~ COMISION EVALUADORA Al
FUNCIONARIO Vanessa Duarte FUNCIONARIO Robert Schacht FUNCIONARIO M. Angeles Vergara
PROFESION Ingeniero Electricista PROFESION Ingeniero Civil Electricista PROFESION Arquitecto
CARGO Profesional CARGO Profesional CARGO Profesional
UNIDAD AChEE UNIDAD AChEE UNIDAD AChEE
FIRMA FIRMA_— P FIRMA 4,
§ —— .
FUNCIONARIO Felipe Opazo FUNCIONARIO Luis Ternicien FUNCIONARIO Rafael Calderén
PROFESION Ingeniero Ambiental PROFESION Ingeniero Electricista PROFESION Ingeniero Civil Eléctrico
CARGO Profesional CARGO Profesional CARGO Profesional
UNIDAD AChEE UNIDAD _¢|Ministerio de Energia UNIDAD Ministerio de Energia
o FIRMA Y\, 7] FRMA FIRMA
-/ .
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V- FORMULAS Y TA

AS

A - Evaluacion Experiencia del Oferente

(A/B)*100=C

PUNTAJE OFERTA

MAYOR PUNTAJE

O|w|>

PUNTAJE OBTENIDO POR EL PROPONENTE PARA EL CRITERIO EVALUADO

B - Evaluacion Equipo de Trabajo Evaluable

Luminarias de Alumbrado Publico

Experiencia en instalacion y/o recambio de

Experiencia del Jefe de Proyecto

Experiencia del Supervisor encargado de obra

Experiencia del Experto en Prevencion de Riesgos

El equipo de trabajo se integra por
profesionales/técnicos que han ejecutado
Proyectos de instalacién y/o reemplazo de
Luminarias de Alumbrado Publico que en su

El equipo de trabajo evaluable se integra por
un Jefe de Proyecto responsable de
conformar, dirigir y supervisar las obras y al

El equipo de trabajo evaluable se integra por
un Ingeniero Ci o de Ejecuciéon en
Electricidad, con encia de instalador

El equipo de trabajo evaluable se integra por
al menos un profesional con experiencia en
prevencién de riesgos, con al menos 15

conjunto suman entre 0 y 1.499 Luminarias
de tecnologia LED o de diferentes
tecnologias (incluyendo tecnologia LED).

equipo técnico. Dicho profesional tiene
menos de 36 meses de experiencia en
Proyectos de similares caracteristicas.

dedicado a la obra. Dicho profesional tiene
menos de 24 meses de experiencia en
Proyectos de similares caracteristicas.

. n - 100 " ey 4 ; ; . 100 |electricista clase A vigente, a tiempo completo| 100 [horas semanales presenciales dedicado a| 100
conjunto suman mas el Am.o,o R e equipo tecnico. o_o:o- profesional :.m:m‘amm dedicado a la oc.m.@_ua:o Eo*m_“a:m_ mgm la obra. Dicho thmmo:w_ tiene mas de 60
do jeenclogia LED o mis de an00| | [de 20 meses (10 an0n de SRETErc en| | do 56 mesos (ochosi)ce corrcia| [ moses o aon) e exprnca on
- \ ’ imilar isticas. imi isticas.
(incluyendo tecnologia LED). en Proyectos de similares caracteristicas Proyectos de similares caracteristicas
El equipo de trabajo se integra por ; . . . . .

: et g . . . El equipo de trabajo evaluable se integra por El equipo de trabajo evaluable se integra por
u_.o*mm_o:m_mm\ﬁo:_oom :ncm han ejectrtado El equipo de trabalo evalygble se integra por un _:omaﬂa Civii o de m_.mocnmw: vm: al menos un profesional con mxvmamm__o_m vm:
mhﬂmwmwm ﬂmm M_M M__MMMM Wmuc_mm%:_m_mmwo: Mm Mmao.“Mmm- %.w_ ,_,_uﬂowwowﬂmm”m_wnm:wwwm_.mm amm_ Electricidad, con licencia de instalador prevenciéon de riesgos, con al menos 15
el S et o 100 4 q 15.000 80 - am:,oo@ U_M:o uﬁoam_o:m_ T ww_\:.o 80 |electricista clase A vigente, a tiempo completo| 80 horas semanales presenciales dedicado a| 80

junto oy Y ’ quip : protesio dedicado a la obra. Dicho profesional tiene la obra. Dicho profesional tiene entre 37 y 60
Luminarias de pmosn.v_oa._m LED .o entre 73 <.a.~o meses de experiencia en Proyectos entre 61 y 96 meses de experiencia en meses de experiencia en Proyectos de
15.001 y 30.000 Luminarias de diferentes de similares caracteristicas. Proyectos de similares caracteristicas e e -
tecnologias (incluyendo tecnologia LED). ' ’

El equipo de trabajo se integra por . . . . . .

X P A . . . El equipo de trabajo evaluable se integra por El equipo de trabajo evaluable se integra por
uwoﬁmm_o:m_mm\ﬁo:_oom Jue 12l G El equipo de trabajo evaluable se integra por un _:om:_m|8 Civil o de m_moco_mz vo: al menos un profesional con mxnozm_mgm nm:
Hﬂﬂw_mmmw ﬂM MMMMMMM Wmvu_m_.%%amwmwo: Mm M”:*O,NMM_‘ M__w_ :Powwoww _mHm_WM:MMMM awm_ Electricidad, con licencia de instalador prevencion de riesgos, con al menos 15
coniunto _suman entre  3.501 q 7.000 70 - am:woom QM ™ vﬂoﬁmm_o:m_ o o.m:‘m 70 |electricista clase A vigente, a tiempo completo] 70 horas semanales presenciales dedicado a| 60

Junto. L y quip ) ikl dedicado a la obra. Dicho profesional tiene la obra. Dicho profesional tiene entre 24 y 36

Luminarias_ de amo:w_om_m LED o entre i) y .s.N D ) experiencia en AGEERS entre 37 y 60 meses de experiencia en meses de experiencia en Proyectos de
el & A m.o.o 0 Luminarias aﬂ diferentes IR L s Proyectos de similares caracteristicas. similares caracteristicas.
tecnologias (incluyendo tecnologia LED).
2l Rl aw .:mum_o se _ammam por . . . El equipo de trabajo evaluable se integra por
profesionales/técnicos que han ejecutado El equipo de trabajo evaluable se integra por T o G 6 6D et o
Proyectos de instalacién y/o reemplazo de un Jefe de Proyecto responsable de m_moﬁm dad. con licencia d M instalador
Luminarias de Alumbrado Publico que en su conformar, dirigir y supervisar las obras y al AR ) .

. 60 . A ; . . 60 |electricista clase A vigente, a tiempo completo] 60
conjunto suman entre 1500 y 3.500 equipo técnico. Dicho profesional tiene entre dedicado a la obra. Dicho profesional tiene
_A-:mﬁh_.:m:m.w o%% _.ﬁmos.o_om_m _mmc n.w m:m_.m Mm y h_w meses aw mvﬂnmzm:o_m 0 [FTE ) entre 24 y 36 meses de experiencia en El equipo de trabajo evaluable se integra por

. y .00 uminarias de ci erentes € similares caracteristicas. Proyectos de similares caracteristicas. al menos un profesional con experiencia en
tecnologias (incluyendo tecnologia LED). prevencion de riesgos, con menos de 15
horas semanales presenciales, dedicado a 0
la obra o tiene menos de 24 meses de
El equipo de trabajo se integra por . . . El equipo de trabajo evaluable se integra por experiencia en Proyectos de similares
profesionales/técnicos que han ejecutado mq__mm%%m .@MM&LWW %wmws_mﬁmﬂm_ﬁm v%m un Ingeniero Civii o de Ejecucién en caracteristicas.
Proyectos de instalaciéon y/o reemplazo de R, G m<: R _w.m En v el Electricidad, con licencia de instalador
Luminarias de Alumbrado Publico que en su 0 , cngir'y sup Y 0 electricista clase A vigente, a tiempo completo 0

El puntaje final para la Calificacion del Equipo de Trabajo se obtiene de la siguiente manera: PF =0,4 PIR + 0,2 PJF + 0,2 PSO + 0,2 PPR

Dénde: PF: Puntaje final para la calificacién del equipo de trabajo; PIR: Puntaje para la experiencia en instalacion y/o recambio de Luminarias de Alumbrado Publico; PJF: Puntaje para la experiencia del Jefe de Proyecto: PSO:
Puntaje para la experiencia del Supervisor encargado de obra; PPR : Puntaje para la experiencia del Experto en Prevencion de Riesgos
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C- Calidad de la Propuesta Técnica.

o Metodologia Prog i6n de activi Calidad de Luminarias

La Propuesta Técnica incluye un completo set de procedimientos de trabajo que incluye cada una de las La carta Gantt presentada se ajusta a los servicios requeridos, ya que presenta un
actividades a desarrollar en el Proyecto. La Propuesta Técnica presenta un detallado plan de disposicion final cronograma que se adecta de manera coherente y satisfactoria a todos los objetivos,
de residuos, indicando el plan de manejo de cada uno de los residuos a e 100 requisitos y actividades principales y secundarias necesarias para el desarrollo del Proyecto 100 No se defectos visual o de disefo en las muestras 100
empresas a las cuales serén enviados cada uno de éstos residuos. La descri en los plazos establecidos, indicando los plazos para la ejecucién de cada una de las inspeccionadas.
metodologia se realiza de manera detallada, identificando la participacién de cada integrante del equipo actividades necesarias para el desarrollo del Proyecto y los hitos asociados a la ejecucion de
propuesto, estableciendo los plazos de cada actividad y la entrega de los productos. las obras y entrega de productos.
La Propuesta Técnica incluye algunos procedimientos de trabajo de las actividades a desarrollar en el La carta Gantt presentada se ajusta a los servicios requeridos, ya que presenta un
Proyecto. La Propuesta Técnica presenta un plan de disposicién final de residuos donde se indica las cronograma que se adecta a todos los objetivos, requisitos y actividades principales 5 I
empresas a las cuales seran enviados cada uno de los residuos a eliminar. La descripcion de las actividades 70 necesarias para el desarrollo del Proyecto en los plazos establecidos, indicando los plazos 70 Wm%%%ﬂnm aﬂMonm Viugiesiesinciiglesioldeicieniclenlizslnusstias 30
y metodologia se realiza de manera clara, identificando la participacion de cada integrante del equipo para la ejecucién de cada una de las actividades principales y algunos hitos asociados a la )
propuesto, estableciendo los plazos de cada actividad y la entrega de los productos. ejecucion de las obras y entrega de productos.
La Propuesta Técnica incluye algunos procedimientos de trabajo de las actividades a desarrollar en el El puntaie final para | icacion de | li la Pr . .

5 A . P - Cl t
Proyecto. La Propuesta Técnica presenta un plan de disposicion final de residuos poco claro. La descripcién La carta Gantt presentada se ajusta a los servicios, no obstante no indica los plazos para la puptailiinalibaralialce omw_w _mawm_on_m_w_%ﬂnmmw% Roustiajicsivalesioblion?
de las actividades y metodologia se realiza de manera poco clara, identificando la participacion de algunos 30 1 de las actividades pri ylop incoh en la secuencia de las 30 .
integrantes del equipo propuesto, estableciendo plazos de algunas actividades y/o la entrega de algunos de actividades y/o hitos asociados a la ejecucion de las obras y entrega de productos. X=04M+04L +02PA
los productos. : ’ :

Dénde:
La Propuesta Técnica no incluye un procedimiento claro de trabajo y p! un plan de di icion final de « X: Puntaje final para la calificacion de la Calidad de la Propuesta Técnica
residuos insuficiente para validar el plimi de las pi Bases. La descripcion de las actividades y 0 La carta Gantt tad ustaal \ , ridos en las presentes B 0 « M: Puntaje para la metodologia presentada en la Propuesta Técnica
metodologia se realiza de manera poco clara, presentando incoherencia en los plazos y/o entrega de los 4 carta Gantt presentada no se ajusta a los plazos requeridos en [as presentes Bases. « L: Puntaje para la calidad de las Luminarias
productos. « PA: Puntaje para la calidad de la programacion de actividades (Carta Gantt)
D - Plazo de Ejecucién de los Servicios
A OFERTA MAS CONVENIENTE (MENOR PLAZO)
(A/B)*100=C B OFERTA A EVALUAR (PLAZO EN DIAS)
C PUNTAJE OBTENIDO POR EL OFERENTE PARA EL CRITERIO EVALUADO

E - Evaluacion de las Especificacit Técnicas de las Luminarias

i. Eficiencia del Proyecto.

EPj Eficiencia del Proyecto del Oferente j
FUij Factor de Utilizacién en la via i del Oferente j
ER = zF:M FUij « ELij + NLij ELij Eficacia Luminosa de la Luminaria i expresada en limenes/watts del Oferente j
NLij Numero total de Luminarias del tipo asociado a la via i del Oferente j.
NTL Nuamero total de Luminarias del Proyecto
PuntEPj Puntaje obtenido por la EPj del Proyecto presentado por el Oferente j o . . . .
40+ (BF) — MenEP) : Eficacia Luminosa Util del Proyecto presentado por el Oferente j. El puntaje final ks _u‘1 ' » aolias mw‘uao...x_ono.o:oo Técnicagice]les
PuntER, = 60 + G enEP) | EPj yecto p p ! L ias se obtiene de la :
MayEp |Mayor valor de EP de un Proyecto presentado por un Oferente. _ x .
MenEp |Menor valor de EP de un Proyecto presentado por un Oferente. PuntTOT = PuntEPj"0,7 + PuntUmj*0,3
ii. Uniformidad Media de flumil ia Minima (Um).
Umii Uniformidad Media de lluminancia Minima de la calzada i del Oferente j Donde:
Umy; = Emin; /Ej Eminji uminancia minima de la calzada i del Oferente j « PuntEPj: Puntaje obtenido por la Efici del Proyecto p por el Of j.
Eji lluminancia Promedio Mantenida de la calzada i del Oferente j  PuntUmj: Puntaie obtenido por la Uniformidad Media de Minima
PuntUmji Puntaje obtenido por la Umj del Proyecto presentado por el Oferente j en la via i. presentado por el Oferente j.
PuntUm, = 60+ wawmﬁ” || R«N—%M% Umji |Uniformidad Media de lluminancia Minima del Proyecto presentado por el Oferente j para la via i
MayUmi Mayor valor de Um de un Proyecto presentado por un Oferente para la
MenUmi Menor valor de Um de un Proyecto presentado por un Oferente para la via i
1 PUmj Puntaje obtenido por la Uniformidad Media de lluminancia Minima del Oferente j
PUmj = by * M PuntUmy; B )
=1 n [Numero de condiciones de vias detalladas en el ANEXO N° 11 para el Proyecto evaluado
P ion final de la 1 én de la Prop Técnica, literales A, B,C, Dy E.
A Experiencia del Oferente (10%)
n B Calificacion del Equipo de Trabajo Evaluable (15%)
ﬁao:\.oon M Puntaje ; x Porcentaje ponderacion C Calidad de la Propuesta Técnica (30%)
i=l D Plazo de ejecucion de los servicios (15%)
E Especificaciones técnicas de las luminarias (30%)
Evaluacién Economica
A OFERTA MAS CONVENIENTE (MEJOR PRECIO)
< (A/B)*100=C B OFERTA DEL OFERENTE (PRECIO)
c PUNTAJE OBTENIDO POR EL OFERENTE PARA EL CRITERIO EVALUADO
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